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El estudioc del lenguaje humano se remonta a varios siglos
antes de Cristo: en el siglo IV, en La India, Panini hizo una
amplia descripcion del sanscrito, su trabajo fue conocido en
Europa hasta el siglo XVII1I A.C,, cuando se logréd su traduccion,
En Grecia, Diownisio de Tracia escribid la primera gramatica del
griego en el siglo II a.C,, y este trabajo sirvic de modelo para
la elaboracion de otras gramaticas, como las que se escribieron
c{éspués sobre el lLabkin, En la Edad Media se F?ri,vii.egié el estudio
del latin y se utilizé esta lengua como modelo; el lenguaje
escrito se consideraba was importante que el oral, y las
gramaticas que se escribieron tenfan como propésito educar a

Los hablankes Y ensenarlos a escribir bien.
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A partir del Renacimiento, surqgio el interés por describir
las nuevas lenguas europeas, y fue asf como comenzaron
a aparecer las gramaticas del irlandés, provenzal,
| / / A = s
frances, portugues, espanol. Estas gramaticas eran
descriptivas, haclan taxonowmias y pretendian fijar una
determinada variedad de lenqua; eran fundamentalmente
de caracter des&rigz%ivommarmaﬂvo (conoccida como

gramatica tradicional).



Durante el siglo XIX, en Europa se desarrollaron de wanera
notable los estudios histébricos de las lenquas; mediante el método
comparativo, se investiqd el origen y el parentesco entre las
principales lenguas conocidas; se hizo también Lla reconstruccion
de lenguas muertas -de las cuales no habfan gquedado documentos
escritos-, gracias a lo cual fue posible conocer un poco mas sobre
su historia y sobre Llos grupos humanos que las hablaron. EL trabajo
de los comparativistas tenia como fundamento tedrico la idea de
que las lenguas se “desorganizaban” progresivamente, debido a la
influencia de las leyes fonéticas, las que estaban sujetas, a su vez,
a la comunicacion entre los hablantes y Llas fallas y errores que

esta cownlleva.



A principios del siglo XX, las ideas del lingiista ginebrino Ferdinand de Saussure
se difundieron rapidamente, y dieron origen al estructuralismo Lingiistico, que se
distinguid por haber roto con toda la tradicion de los estudios del lengugje.
Saussure seflalé que las lenguas eran sistemas, de tal manera que los distintos
elementos Llingiisticos gue existen solo tienen sentido dentro de la organizacion
de una lengua determinada, y su realidad linguistica se deriva de las mutuas
relaciones que se establecen enbre Los elementos; esto E;mpi.i;«t& que. el sistemwa de la
lengua no se crea a partir de los diversos elementos linguisticos, sino por el
contrario, el sistema les otorga un sentido, los Coms%&uj@., de wodo que Llos
elementos Llinguisticos no tienen caracter propio fuera de un sistema. Notables
fueron también las distinciones que Saussure ptam&eé sobre las wnociones de
sincronia y diacronia, lo mismo que las de paradigma y sintagma, y su idea del

signo Linguistico entre otras.



En Estados Unidos, alrededor de 1920, el lingiista Leonard Bloomfield propuso
una teoria general del lenguaje, dentro de contexto del conductismo; al
desarrollo de este trabajo se le conocid como distribucionalismo, puesto que
trabajaba Las unidades Lingifsticas independientemente de su significado y de su
funcidn, y solo atendia al comtexto lineal en el que Fmd‘?am aparecer; es decir, a
su distribucion, Mediante la aplicacion del concepto de distribucion, se propuso
un método para segmentar las oraciones y poder identificar los constituyentes
mediatos. En Europa, también se realizaron numerosos estudios sobre la
estructura de las lenguas y, por ejemplo, se lograron grandes avances en el
compo de la fonologia y del analisis funcional. Muchas lenguas -americanas,
africanas, australianas-fueron objeto de estudio, Yy se Pubtiearam MUMETOSAS

gram&E&tas que describlan sus siskemas §0M0163££0, mor{oté—gwo Y sintactico.
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A mitad del siglo XX, Noam Chomsky publicéd varios trabajos sobre teorfa Lingiifstica, que se
OPOMQM al distribucionalismo de Bloomfield y al estructuralismo saussuriane, dando origen al
generativismo; este propone partir de una teorfa general sobre el lenguaje -un wmodelo
M[po&é&aow, que preﬁemd@.ﬁa dar unha @.xpuf:aciém de los hechos lingilsticos conocidos Y Fwdﬁa
prever otros nuevos, sin que previamente se tuviera que haber hecho una coleccion y clasificacion
de datos Llinguisticos. En qramatica qgenerativa se plemsa que los seres humanos poseen uin
dispositivo inhnato que les permite, en una edad muy temprana, adquirir uha lengua natural con
una facilidad asombrosa, y con el mismo éxito en todos los casos (en condiciones mas o menos
normales). Se ha pretendido hacer una formalizacion del conocimiento que los hablantes tienen
sobre su lengua, con el fin de conocer cual es la parte social y cual la biolégica, pues esta
altima es la que corresponderia -mas o menos- a lo que se ha llamado gramatica universal, que
es la que se comparte como especie. La gramatica universal se concibe como el conjunto de
principios y Far&me&ros con los que todo ser humano nace, y que le permite adquirir una lengua
natural de la manera como lo hace. Esta corriente de investigacion Llinguistica ha tenido una
gran acap&&a&ém Yy se ha desarrollado enormemente; sus logros son muchisimos en todos los
campos: fonologia, morfologia, semantica y sintaxis. Actualmente existen diversas corrientes y

enfoques derivados o emparentados con la Llamada gramatica generativa.
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La Llinglistica, ciencia del lenguaje, ha Pasadc:- por tres fases

sucesivas antes de reconocer cual es su verdadero Y QNLCO ijeﬁo‘.

la Fase: Se empezd por hacer Lo que se denominaba gramatica. Este
estudio, inaugurado por los griegos, continuado principalmente por
los franceses, estd fundado en la Légica y carece de toda visidom
cientifica y desinteresado sobre la lengua wmisma; apunta
anicamente a dar reglas para distinguir las formas correctas de Llas
formas incorrectas; es una disciplina normativa, muy alejada de Lla

observacion pura, y cuyo punto de vista es forzosamente estrecho.



20 Fase: Aparecid la filologia, ciencia que estudia los textos escritos
y en ellos la estructura y evolucion de una lengua y su desarrollo
historico y literario, asi como la Literatura y cultura de algin pueblo.
Lo lengua no es el dnico objeto de la filologia, que ante todo quiere
fijar, interpretar, comentar los textos; ese primer estudio la lleva a
ocuparse también de la historia Literaria, de las costumbres, de las
instituciones, ete. St aborda cuestiones Llinguisticas, es sobre todo
para comparar textos de diferentes épocas, para determinar la lengua
peculiar de cada autor, descifrar y explicar las inscripciones
redactadas en una lengua arcaica u obscura. Tales bésquedas han

preparado la Llingiistica historica.



3a Fase Comenzd cuando descubrieron que se podia comparar las
lenquas entre si. Tal fue el origen de la filologia comparativa o
gramatica comparada. En 1¥16, en una obra titulada “Sistema de la
conjugacion del sanscrito”, Franz Bopp estudia las relaciones que
unen el sanscrito con el germanico, el grieqo, el lakin, ete. Bopp o
era el primero en advertir tales afinidades ni en admikir que todas
esas lenguas pertenecen a una misma familia; ya lo hablan hecho
antes que él; sobre todo el orientalista inglés W. Jons, pero algunas
afirmaciones aisladas no Pruebam que e 1¥1& se hubiera
comprendido de manera general la significacion y la importancia de
esa verdad. Bopp no liene, pues, el mérito de haber descubierto que
el samserito esta emParem%acio con ciertos idiomas de Europa y Asia,
pero fue quien comprendid que las relaciones entre lenguas parientes
podian convertirse en materia de una ciencia autdnoma. Esclarecer
una lengua con obra, explicar las formas de una por las formas de
otra: he ahil Lo que. todavia no se habla hecho,
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La lenqua; su definicion

Dlos sonidos no existirlan sin los orqganos vocales, asi una n no
exiske mas que por la correspondencia de esos dos aspectos. No se
puede reducir la lengua al sonido, ni separar el sonido de la
articulaciéon bucal y viceversa.

el sonido es una unidad ﬁompi.eja acGstico-vocal, forma a su vez
con la idea una unidad compleja, fisiologica y mental.

L@.Mgu&je Fiene un lado individual Yy uh lado social Yy ho F?u,e.de
concebirse uno sin el ofro.

Dla lenqua es un produ&o social de la facultad del lenguaje Yy un
conjunto de convenciones necesarias, ac&ap&acias por el cuerpo social

para permitir el efercicio de esta faculbad en los individuos,
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DEL ¢jercicio del lenguaje descansa en una focultad gue tenemos
d@t La naturaleza, mienkras que la lengua es una cosa aclqmrnda Y
convencional.

DEL lenguaje es Primordiaimem&e, un sisktema auditivo de simbolos.

partes fisicas (ondas sonoras); partes fistologicas
(Jonacion y audicidn); partes psiquicas (imagenes verbales y
ﬂav\&epws)«

DNo es el lenguaje hablado Lo que es natural en el hombre, sino La
ﬂfa&u,&ad de constituir una lenqua, es decir, un sistema de signos
diskintos que correspam&em a ideas Aistintas.
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NATURALEZA DEL SIGNO LINGUISTICO

Signo, significado, significante
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Los Eérminos imptwados en el stigno Liv\gwsﬁco SO
fisicos Y eskan unidos en nuesktro cerebro por el lazo de

la asociacion,

EL signo linguistico no es una cosa Yy un nombre, sino un
concepto y una imagen actstica. La imagen acistica wno
es el sonido waterial, cosa puramente fisica, sino la
psiquica de ese sonido, la representacion que de el wnos
da el tesktimonio de nuestros sentidos, esa repr@.semhaiém

es sehsorial.
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EL caracter fisico de nuestras imadgenes acasticas aparece
cuando observamos nuestro propio lenguaje. Sin mover Los

labios ni la lengua, podemos hablarnos a nosotros mismos.
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EL signo Llingulistico es una entidad Ps’rqmca de dos
caras: concepto/imagen acistica, pero en el uso
corriente este término designa, generalmente, a la
imagen acastica sola, la idea de la parte sensorial
implica la de la totalidad. Es mejor reemplazar los
términos de concepto e imagen acistica por
significado y significante porgue tienen la ventaja de

sennalar La opasw&ém que los separa.
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g g g MC}‘
vnecipilo: Lo &rbn%r&rnm del sLG
Primer principio:
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La idea “mamev" no esta Lligada por ninguna relacidn
inkerior de la serie de sonidos /mwamel/ que le sirve de
significante ya que también podria estar representado por

cualquier otra. Este principio no es impughnado por hadie.
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Simbolo: Lo caracteristico del simbolo es no ser nunca
arbitrario; no esta vacio, hav un rudimento de lazo

natural entre el significante y el significado.
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La Fatabra “arbitraric” no debe dar la idea de que el
significante depende de la Llibre eleccion del sujeto
hablante, no esta en manos del individuo cambiar nada
en un signo uha vez establecido éste en un grupo
Linguistico, quiere decir que es umotivado, es decir
arbitraric en relacion al significado con el que no

tiene ningan vinculo natural en la realidad.
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H&v dos Objﬁﬁiﬁhﬁﬁ que F’Od\”?&% hacerse a Lla

postulacion de Lo arbitrario del signo:

a) Las onomatopeyas gue no son nunca elementos
orqanicos de un sistema Llinguistico (imitacion
aproximada y semi-convencional de ciertos ruidos).

b) Las exclamaciones, ya gue la mayor parte de ellas se
Fued@. negar que haya un lazo wnecesaric entre el

significado y significante.
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Segundo principio: Caracter Lineal del significante.

R2



Por ser de wnaturaleza auditiva, se desarrolla en el tiempo y

Flene carackeres que torwa del &E;@.mgao-:

a) Representa una extension y
b)Y esa extension es mensurable en una sola dimension: es una

Linea.

Los significantes acisticos no dispc::-mem MAs que de la linea

del tiempo. For OFOSEﬂiéM a los significantes visuales (seirales
28 o | . . . o

marftimas) gue pueden ofrecer complicaciones simultaneas en

nmuchas dimensiones.
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La tercera propiedad fundamental del signo Llingifstico, segin

Saussure, es la discontinuidad (delimitacion, diferenciacidn,

caracter discreto en su sentido wmatematbico) De acuerdo cown
esta teorfa, el wmaterial fénico de la lengua por si solo es
amorfo, al iqual que el confjunto de todo el contenido
ex%rativ\giﬁsﬁwo, &Qmparado por Saussure con una whebulosa no
diferenciada. Solo a través de La uniéon de un namero concreto
de sonidos ordenados de una lenqua cowncreta CON Ul
segmento concreto y delimitado de dicha <nebulosa> se forma

el signo Linguistico.
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A diferencia de la realidad extralinguistica, que esta
reqistrada en nuestro cerebro como un continuo (no es
un conjunto de objetos individuales aislados, sine una
continuidad con btransiciones graduales o sucesivas), el

signo Linglistico designa stempre uha Fam%a precisa de

La realidad.
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Una forma o signo Llingulistico, seqin Saussure, es

entonces una seccidin bien definida de la wakeria
v . .

fonica amorfa, combinada en nuestra mente con una

seccion definida del pensamiento amorfo.
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Estas dos secciones delimitadas son justamente signifi
ante y significado, es decir, los dos componentes
inseparables del signo. Como estan bien delimitados,
esta delimitado también el signo Llingiistico, que

toms&mje su combinacion,
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INMUTABILIDAD Y MUTABILIDAD DEL SIGNO

RE



Inmutabilidad.

EL significante escoqido por la lengua no podria ser reemplazado
por otro.

Ui individuo seria incapaz, auhque quisiera, ho solamente de
modificar algo en la eleccion ya hecha, sino que la masa misma no
F?u,eci@. ejem‘:‘@.r su soberania sobre una sola Fwd.abra; eska ligada a la
lenqua tal como es,

Ninguna sociedad conoce ni ha conocido jamas la lenqua de otro
modo que €OMO  uh Frodua%o heredado de las generaciones
pr@.&ed@m&es Y que Lmv que aaep%m tal cual. Por esto la cuestion del
origen del Lev\guaj@. no tiene lLa imyor%amﬁa que. qeneralmente se le

aéribuve‘
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EL dnico objeto real de la Llinguistica es la vida
normal y regular de un idioma yo. constituido. Un
estado de lengua dado es siempre un producto de
factores historicos, y son esos factores Los que explican
v . . . .
por qué es inmutable el signo, es decir, por que resiste

a toda substibucidn arbikraria.
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Las modificaciones de la lenqua no estan ligadas a la
secuencia de las generaciones, que lejos de
superponerse uhas a otras, como los cafjones de un

mueble, se intercalan y contienen, cada uha, individuos
de todas las edades.
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Ahora bien, habremos de aladir que la reflexion no
nterviene en La Pr&&&ca de un idioma, los sujetos son,
en gran wmedida, inconscientes de las leyes de la
lengua; y st no se dan cuenta icomo podrian
modificarla? Incluso st fueran comscientes, habria gue
recordar que los hechos linguisticos apenas provocan La
eribica, en el sentido de que cada pu@.bto esta

generalmente satisfecho de la lengua que ha recibido.
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Todas estas consideraciones son importantes, pero

tenemos otras mas esenciales, mas directas, de las que

ciepamd@.v\ todas Las demas:

12 EL caracter arbitraric del signe.

22 La mulkitud de signos wecesarios para cownstituir
. . . e S .
cualquier lengua (los signos Llinguisticos son

inumerables)

33



32 £l caracter demasiado atampt@.ja del sisktemwa (este es
el Llado por el que no es aomptﬁamev\%@. arbitraria). £1
sistema es uln mecanismo &omytejo; solo  se puede
captar mediante la reflexidn; incluso los mismos que

hacen uso cotidiano de &l Lo ignoran Prmfw\c&amem&&
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42 La resistencia de la inercia colectiva a toda

. « ¢ . LR ¢ . .

novacidin  Linguistica. La lenqua sufre sin cesar la

influencia de todos, es la que menos asidero ofrece a

las iniclativas. Forma cuerpo con la vida de la masa
. v .

social, Yy por ser esta naturalmente inerte aparece anke

todo como un factor de conservacion,
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La lenqua sufre sin cesar la influencia de todos, Forma
cuerpo con la vida de la masa social, Yy por ser ésta
naturalmente inerte aparece ante todo como un factor
de conservacion y estas fuerzas sociales actian en
funcidn del tiempo. Si la lengua tiene un caracter de
fijeza, no es sdlo porque esta unida al peso de la
colectividad, lo es también porque esta situada en el

E&emyo‘ Esktos dos hechos son &Msapmabtes‘
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Decimos hombre y perro porque antes de nosotros se ha
dicho hombre Y perro. Lo cual wno E;mpid@. que no kava
en el fendmeno btokal un lazo entre estos dos factores
antdnimos: La convencidon arbibraria, en virtud de la
cual la eleccion es libre, y el tiempo, gracias al cual la
eleccion se encuentra fijada. Debido a que el signo no
es arbitrario, no conoce mas ley gue la tradicidn, y
precisamente por estar fundado en Lla Eradicion F?u,ede

ser arbitrario.
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Mutbabilidad.

EL tlempo posee un efecto contradictorio en apariencia
con el primero (bamutabilidad) el de alterar mas o
Mo s rﬁpidamemﬁe los signos Lingllsticos Yy en clerto
sentido puede hablarse de la inmutabilidad y
mubabilidad del signo.
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EL principio de alteracion se funda en el principio de
continuidad. Hay un desplazamiento entre la wmateria
fonica y la idea, es decir a un desplazamiento de la

relacion entre el significado y el significante.
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He aqui algunos ejemplos. EL latin necare, significa matar, se
ha convertido en francés em nover (ahogar), imagen acistica
y concepto han cambiado. St en lugar de comparar el necare
del Llatin clasico con wnuestro frawncés noyer, lo oponemos al
necare del Llatin wvulgar de los siglos IV o V, que significa
“ahogar”, el caso es algo diferente, pero también aguf, aunque
no haya alteracidon apreciable del significante hay
desplazamiento de la relacion entre la idea y el signo. En
anglosajon fobt (inglés moderno fool); fet (inglés moderno
feel) ha habido d@.s[ptazammmb de la relacidn, ha surqgido de

otras correspondencias entre la wmateria fonica y la idea.
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Una lengua es radicalmente impotente para defenderse
conbra los factores que desplazan a cada momento Lla
relacidn del significado y del significante. Esta es una
de las consecuencias de la arbitrariedad del signo.

(bamotivado).
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Todas las demas instituciones humanas: las costumbres, Las leyes, etc,
estan fundadas, en diverso grado en las relaciones naturales de las
cosas; hay en ellas una adecuacion wnecesaria enbre los wedios
empleados y los fines persequidos, La moda que fija nuestra ropa WMo
es «t:c;:»mpt@.&amem&e arbitraria, no Pued@. a[mrhrse mas alla de cierto
grado de las condiciones dictadas por el cuerpo humano. La lengua,
por el contrario, ho estd limibada en nada en la eleccidn de sus
medios, porque no vemos qué podria impedir asociar una idea
&u&iqu&eva con uha  secuencia au&tqmera de sownidos. Este caracter
arbitraric separa radicalmente la lenqua de todas las demas
instituciones, esta situada a la vez en la masa social y en el tiempo,
nadie pu.edke cambiar nada en ella, Yy, por otra parte, la arbitrariedad
de sus signos entraiia tebdbricamente la libertad de establecer cualquier
relacion entre la materia fonica y las ideas.
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La lenqua evoluciona situada en la masa social y e el
tiempo, bajo la influencio de todos los agentes que
F?u,edem alcanzar bien a los sonidos, bien a los sentidos.
No hay ejemyio de lengua alguna que resista a ella, al
cabo de cierto tiempo se pueden comprobar

&esytazammm&os sensibles.

43



La continuidad del signo en el tiempo, ligada a la
alkeracion en el Rempa», es uh principio de semiologia
general, que anula la libertad, su confirmacion Puecie
encontrarse en los sistemas de escritura, en el lenguaje
de los sordomudos, eke. 1L tiempo altera todo, no hay

rozon para que la lenqua escape a eska L@.:j universal.
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La lengua evoluciona bajo la influencia de todos los
agentes que Fau@.d.ev\ alcanzar a los sonidos o a los

sentidos. No hay lengua alguna que resista.
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LA LINGOISTICA ESTATICA
EVOLUTIVA

Y LA LINGUISTICA




La Lingulistica es una ciencia de valores Yy COMO tal nos obliga a
dividirla en dos partes: Linguistica estatica y Linguistica
evolutiva, es necesario distinquir estos dos valores,

Consideremos un eje A - B el cual representa un estado de
lengua y las simulbanecidades de cosas coexistentes, en La que la
intervencion del tiempo quec&a exclulda,

Consideremos obro @.j@. C - D el cual r@.yresev\,&a las sucesiones de
la lenqua, asl como las fases de evolucion y dohde estan
situados todos los casos del eje A - B con sus cambios.,

En la inkerseccion de los dos ejes se sitaa el valor F'Lev\c,} del
SESMOﬁ
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La lengua es un sistema de puros valores que nada determina
v v .
al margen del estado momentaneo de sus terminos

La multiplicidad de los signos para explicar la continuidad,
es decir, las alteraciones de la lengua, nos prohibe estudiar a
la. vez las relaciones en el tiempo y las relaciones en el
ststema.

Los términos Llingiistica evolutiva y Llingifstica estatica
representan el estudio de la lengua segin el ¢je del tiempo y
aquellos que coexisten en donde la intervencion del tiempo
queda excluida,
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Para hablar de estos fendmenos usaremos los
terminos de diacronia y sincronia que designaran
respectivamente un estado de lengua y una fase de
evolucion,

Para el hablante, su sucesion en el tiempo no existe:
él esta ante un estado, En la lenqua solo se puede
describir y fijar normas para su uso solamente
situandose en cierto estado; si el linguista sique la
evolucion de la lengqua no Poc{r?a hacerlo.
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La LEMgMS%L&& moderina F?u,ecie decirse que eska por

enbtero absorbida por La diacronia
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Lo gramatica comparada del fndoeuropeo utiliza
los datos que ltiene a wano para recownskruir
kipo&é&&amem&e un tipo de lengua anterior; la
aomparaﬁiém es un medio de reconstruir el pasado,
Los estados solo intervienen por fragmentos y de
forma &mperfea&m Tal es la tendencia naugurada
por F. Bopp; por eso su cam«cep&ié—m de la lenqua es

hibrida Y vacilante,
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Los qramaticos, antes de la fundacidn de los estudios
linguisticos, nos muestran claramente que quieren
describir los estados, su programoa es estrictamente
sinerdnico, Sin embarqgo, la qramatica tradicional
ignora partes enteras de la lengua, como Lla formacion
de las Po&abr&s; es wnormativa Yy Cree deber dictar

reglas en lugar de comprobar hechos.
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La antiqua graméﬁiaa no vefa wmwaas que el hecho
sineronico; la linguistica nos ha revelado un
huevo orden de fendmenos; hay que hacer sentir
Lo Qpasm&én de los dos érdenes para sacar las

consecuencias que enkrana.
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LA DUALIDAD INTERNA
ILUSTRADA CON EJEMPLOS
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La cposwaém enbre los dos [aw\&os de vista -sineronico

j diacronico- es absoluta. Aigumas heclhos wnos
/ s . % . o

mostraran en qué consiste esta diferencia y por gué es

irreductible.
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EL Llatin crispus (ondulado, aresyo) ha proporcionado al francés un radical
crép- de donde vienen crépir (revocar) y décrépir (quitar el revogue). Por obro
lado, del lLatin, La Pat&br& de&repi;&u,s (gastado por La edad), cuya etimologia se
ignora, con ella se formd décrépit . Ahora bien, es cierto que hoy la masa de
sujetos hablantes establece una relacion enbtre un mur détrépi% [un muro
revocado] y un homme déc:répi& Tun hombre d&a&tép&o}, aunque historicamente
estas palabras no tengan nada que ver una con otra; se habla a veces de la
fachada décrépit de una casa. ¥ es un hecho estatico, puesto que se trata de
una relacion entre dos bérminos coexistentes en la lengua. Para que se
produzca, ha sido necesario el concurso de ciertos fendmenos de evolucion, ha
sido menester que crisp- haya llegado a pronunciarse crép-, y que en cierto
momento se haya tomado una F@&L&br& nueva del Latin; como claramente se ve,
estos hechos diacronicos no tienen ningquna relacion con el hecho estatico que
han producido; son de orden diferente.
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Otro ejemplo: el antiguo alko aleman el plural de gast [el
kués[ped], fue primero qgasti, el de hant [la mano], hanti,
ebe, Mas tarde esa i- produjo un umlaul, es decir, cambid La
a en e en la silaba precedente: gasti - gesti, hanti -
henti, Luego esa -i  perdid su timbre, de donde gesti. -
geste, etc. Por consiquiente hoy tenemos Gast: Gaste, Hand:
Honde, y toda una clase de palabras presenta la misma

diferencia entre el singular y el plural.
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Un hecho mas o menhos semejante se ha producido en
anglosa jon: tuvieron primero fob, [el F?E;é], [pi.ural foli; Ec:)p [ el
diente], plural topi; gos [la ocal, plural gosi , ete. Luego, por
un  primer cambio fonético, el del umlaub fobti se ha
convertido en feti y por un segundo cambio, la caida de la i
final, feti ha dado fet, desde entonces, fot tiene por plural
fek; EOF*, %@.F; qos, qges [inglés moderno fob, feb, toolth; teeth,

qoose, qeese].
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Antes, cuando se decia gast: gasti, fob: foti , el plural estaba
marcado por la alladidura de una i ; Gast: Gaste y fob: fetb
muestran un mecanismo nuevo para marcar el plural. Este
mecanismo no es iqual en ambos casos; en antiquo inglés, se
produc:@. solo opasmiém de vocales; en aleman esktd ademas
la presencia o la ausencia de la final -e; pero esta

diferencia no importa aqul.
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La relacidn enbre un singular y su plural, cualquiera que sean
las formas, puede expresarse en cada wowmento por un gje

horizownkal:
D tibs iipmab s TA NG e E:F?O&OL A.

Estos son hechos coexistentes.
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Los hechos, sean cuales fueren, que provocaron el paso de
una forma a otra, se situaran por el contrario em un ¢je

vertical
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12 Estos hechos no Elenen por mekbka seiralar un valor mediante
obkro stgho.

22 No tienden a cambiar el sistema; la modificacion no recae
sobre el sistema, sino sobre los elementos ordenados. Son procesos
que pasan de uno a otro sin tocar nada. Se cambio un elemento
del conjunto y eso basta para engendrar obro sistema.

32 £l caracter fortuito de un estado.

42 £l hecho de sincronia es siempre significativo, apela siempre a
dos terminos simulkaneos. En el hecho diacrdnico se produ&@. Lo
conbrario, inkeresa mas que un solo término, Y para que aparezca

una forma nueva es preciso que la antigua le ceda el paso.
&R
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SINCRONICO

F'rajeccaém sobre un plano,

Los hechos sineronicos ; diacronicos btienen autonomia e
&m&evdepamdemc&m

En linguistica se da la misma relacion entre la realidad
hiskorica y un estado de lengua.,

p se observan las relaciones

Plano Eransversal

Plano Llongitudinal consktibtucion de lo que esta hecho

Una c&egemd@. de Lla obra
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Diferencia de los dos ordenes

luskrada por ﬂQMP&\‘QCEOMQS
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Ejempioz Proyecciones

Para wmwosktrar a la vez la autonomia y la LMEerdepemdenam de lo
sincronico y de lo diacronico, se puede comparar el primero a la
prav@.&dfnm de un cuerpo sobre un plano. Toda prave«taén depende
directamente del cuerpo pravé.ﬁﬁac&o, Y, st embarqo, difiere de é&l,
es algo aparte. Sin esto, no tendriamos toda una ciencia de las
provyecciones; bastaria considerar Los cuerpos mismos. En Linguistica
se da la misma relacion enkre la realidad historica Yy un estado de
lengua, que es a ella como la proyeccion a un momento dado.

No es estudiando los sucesos diacrownicos como conoceremos Llos

eskados sineronicos.
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E Jemplo: vegetal
Corte Eransversal: (sincronia) relaciones.
Corte longitudinal: (diacronia) sustituciones,, evolucion.,

Ejempwz La lengqua y par&d& de ajedr@.z.
En anmbos jueqos estamos ante un sistema de valores.

En una partida de ajedrez es una realizacidn artificial de lo que
en la lengua nos presenta bojo una forma natural.

£l valor de las piezas c&epm\c{e de su Poswiém sobre el kablero. En
Lla L@;MSM& coada Eermine biene su valor por opasmiém con bkodos
los demas Eérminos.
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£l sistewa es momentaneo, varia de una Fosi&&éh a otra. Los
valores dependen de la regla del juego; sonm los principios
constantes de la semioclogia.

Para pasar de una sincronia a otra, basta el clesptaz.am&en&w de
una pieza. Sin embargo, repercute en todo el sistema y es
imposible prever los Limites de ese efecto y cualquier posicion
dada esta Liberada de sus antecedentes,

La dnica diferencia entre el juego de ajedrez y la lengua es
que en el juego el jugador de qjedrez tiene la intencion de
realizar el c{esgiazamiemﬁo, en la lengua no se premed&%a nada.
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LAS DOS LINGUISTICAS OPUESTAS

v

EN SUS METODOS Y EN SUS PRINCIPIOS



EL objeto de la Llinguistica sinecronica general es
establecer los principios fundamentales de todo sistewma
idiosineronico, los factores cownstitutivos de todo estado

de lengua.

A Lo sincronia es a la que c:orresgmmd@. todo Lo que se
denomina “gr&m&&&a qeneral”; porque solo en los estados
de lengua se establecen las diferentes relaciones que son

de incumbencia de la qramatica.
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En lineas qenerales, es mucho mas dificil hacer Linguistica
estatica que historica, Los hechos de evolucion son mas
conceretos, Llas relaciones que en ellos se observan se anudan
entre terminos sucesivos que se captan sin dificultad; resulta
facil e incluso con frecuencia divertido sequir una serie de
transformaciones, Pero la linguistica que se mueve en los

valores las relaciones coexistenbes presenba muchas mas
J P

dificulbades.
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Un estado de lengua no es un punto, sino un espacio de tiempo mas o
menos largo durante el que la suma de las modificaciones ocurridas
es minima, Puede ser diez alRos, una qgeneracion, un siglo, mas
incluso, Una lengua apenas cambiara durante un largo intervalo, para
sufrir luego Eransformaciones considerables en unos poCos airos, Dos
lenquas coexisten en un mismo periodo: una puede evoluciownar
mucho y la obra casi nada; en este Glkimo caso, el estudioc sera
necesariamente sincronico, en el obro diacronico. Un estado absoluto
se define por la ausencia de cambios, y como a pesar de todo la
lenqua se transforma, por poco que seaq, estudiar un estado de lenqua

- v . . - e
equivale practicamente o desprex::mr los cambios poco importantes.
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Lo sincronia no conoce mas que una perspectiva, lo de los
sujetos hablantes y su método es recoger su testimonio,

La LEMQMS%LC‘,‘Q diacronica debe distinguir dos Perspeaﬁvasz

a) prospectiva, que sique el curso del tiempo y

b) r&rosyecﬁv&, que Lo remonte.
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£l estudio sineronico Fiene por ijeﬁo el conjunto de
hechos que corresponden a cada lengua en la medida que
sea hecesario la separataém llega. hasta los dialectos Y

subdialectos.

En el estudio diacrbnico Llos Eérminos no P&r&eme&@.m o uhna
misma lenqua (aleman “ist” francés “est”). La sucesion de los
hechos diaecronicos Y su mu&ipli&ac&ém esga&éat es lo que

crea Lla diversidad de los idiomas.
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Ley sincronica: E£s general, pero no imperativa. Los hechos
diacronicos se imponen a la lengua pero no es general. Se

Empame a Los individuos por la coaccion del uso coleckivo.

Debemos decir tambien gue en la lengua ninguna fuerza
garantiza el mantenimiento de la reqularidad cuando reina

en algin pum&m

Lo ley sincronica da cuenta de un estado de cosas, en el
sentido de disposiciém de principio de reqularidad.
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La diacronia supone un factor dinamico por el que se produce un
efecto, por el que se gjecuta una cosa, pero no basta que se

apii;que Lla nocion de L@Jj a Llos hechos evolukivos.

Solo  se Fmeci@. hablar de Lev cuando u comjumﬁo de hechos

obedecen a Lla misma reqgla.

Los sucesos diacrownicos bienen stempre un caracter accidental Y
particular, son hechos aitslados, sélo &d@p%a la apariencia de ley
porgue se realiza en wn sistema. Con los cambios fonéticos ocurre

exactamente Lo mismo, sin embarqo se habla de leyes fonéticas.
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Por los hechos semanticos, nos damos cuenta de ello
imediatamente; en francés poutre “jumento”, ha tomado el
sentido de trozo de madera, viga, ello es debido a causas
particulares y no depende de otros cambios gue hayan
podido producirse al wmismo tiempo: no es mas que un
accidente de los muchos gue registra la historia de una

lenqgua.
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Para las transformaciones sintacticas y morfolégicas, la cosa
no es tan clara a primera vista. Con los cambios fonéticos
ocurre exactamente lo mismo y sin embargo se habla de leyes
fonéticas. Asf La ley dumos qrieqo bthumds afectan a todas las
p&iabr&s griegas que contenian una sonora aspiradm St
embargo, cualquiera que sea el namero de casos en que una
ley fonékica se verifica, todos los hechos que abarca no sown
MAS que las manifestaciones de un solo hecho particular. La
verdadera cuestibn consiste en saber si los cambios fonéticos

afectan a las palabras o solo a los sonidos
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Los hechos sinerdnicos, sean los que fueren, presentan
cierta regularidad, pero wno tiene ningln caracter
imperativo; Llos hechos diacronicos, por el cowntrario, se

imponen a la lengua, pero no tienen nada de general,
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tHay un punto de vista pancronico?

Hay principios generales que existen independientemente de
los hechos concretos; desde el momento en que se habla de
hechos par%i&utares Y tangibles, no hav Feum%o de vista
pancronico. Cada cambio fonético, cualquiera que sea por
otra Fmr%e su extension, esta limikado a un Ei;em[ao Yy A un
territorico determinados; ninguno se F?rociu,&e en todo &empa
y en todo lugar; solo existe diacronicamente. Un hecho
conereto susceptible de una explicacion pancronica no podria
Fo@.‘rﬁemeceﬁe“ el F.'u,m&;) de vista pamcrémwa no alcanza jam&s
a los hechos particulares de la lengua
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Consecuencias de la confusidn

: i
de Lo sineronico ; de Lo diacronico
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o La verdad sincronica parece ser la negacion de la verdad
diacronica, y st se miran las cosas superﬂfwmtmemﬁe, se

v . .
pensara que hay que elegir; de hecho no es necesario; una
de las verdades no excluye a la otra. St dépit significod en
frances “c&@.spre&w” eso no le ngade tener en la
actualidad un sentido completamente diferente;

etimologia y valor sineronico son dos cosas distintas.

TR



o La verdad sincronica concuerda de tal modo con la verdad
diacrénica que se las confunde, o bien se juzga superfluo
desdoblarlas. Asf se cree explicar el sentido actual de la palabra
pere [padre] diciendo que pater tenio la misma significacion.
Otro ejemplo: o breve latina en silaba abierta no inicial cambid
e i; al lado de facio tenemos conocido, al lado de amicus,
inimicus,etcSe formula con frecuencia la ley diciendo que la a
de lacio se vuelve i en conficio porque ya o esta en la primera
silaba. Es0 no es exacto: la a de facio nunca se ha “vuelbto” i en
conficio. Para establecer la verdad hay que distinguir dos
épocas y cuatro términos; se dijo primero facio - confacio;
lueqgo habiéndose transformado confacio en conficio, mientras
que facio subsistia sin cambio, se pronuncid facio - conficio
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Todo lo que es diacrénico en la lengua lo es
solamente por el habla. £Es en el habla donde se
encuentra el germen de todos los cambios; cada uno
de ellos es lanzado primero por cierto namero de

individuos anbtes de enbrar en el uso.
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